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Dienstleistungsbestimmter Entwicklungsbestimmter
Einrichtungstyp Einrichtungstyp
Entstehungsaniass Entstehungsaniass
Dienstleistungsfunktion fir Entwicklungs- und Wachstums-
externe Zwecksetzung funktion fir Mitarbeiter/innen
Organisationszweck Organisationszweck
Rahmen fiir die Bearbeitung fest um- | Rahmen fir Selbsttatigkeit
rissener Aufgaben und far Aufgabenerfillung
als Suchbewegung
Erscheinungsbild Erscheinungsbild
JKristalline Struktur* Jluide Struktur”
Steuerungsprinzip Steuerungsprinzip
Selbstobjektivierung Diskursive Selbstdeutung
Strukturprobleme Strukturprobleme
Erstarrung, Formalisierung, Uberfordernde Komplexitat,
Instrumentalisierung, geringe Koordination,
Bindungsschwache, gefahrdete
Kontinuitat, Unzuverlassigkeit

(vgl. ebda., S. 93)

Es ist vielmehr so, dass sie sich zueinander komplementér verhalten, indem die jeweils unter-
schiedlichen Strukturen Leistungen hervorbringen, die von der jeweils anderen Institutionalform
noch nicht einmal in den Blick genommen werden. Das Feld der Erinnerungsarbeit und Erinne-
rungspolitik bezieht seine spezifische Leistungsféahigkeit aus diesem komplementdren, ver-
schrankten Zusammenspiel zwischen beiden Institutionalformen. Aus meiner eigenen Erfahrung
in der Zusammenarbeit mit beiden Institutionalformen in Berlin/Brandenburg und in Bayemn lasst
sich aufzeigen, dass sich beide Institutionalformen gegenseitig eher in ihrer Konkurrenzbezie-
hung in bestimmten Teilbereichen (6ffentliche Mittel, &ffentliche Wahmehmung, Besetzung spe-
zifischer Inhalte, Leistungen) begegnen, anstatt sich als institutionelle Teilformen eines gemein-
samen Handlungssystems zu begreifen. Damit dieses Relationsbewusstsein in Bezug auf die
Leistungen und die Grenzen der jeweils eigenen und der anderen Institutionen entstehen kann,
muss es zuerst zu einem kulturellen Wandel im Umgang zwischen beiden Institutionalformen
kommen. Dafir ist es im Sinne der Uberlebensfahigkeit des Gesamtsystems ,Erinnerungspolitik
und Erinnerungsarbeit* héchste Zeit.

Martin Becher

Literaturhinweise:

Von Kuchler, F./Schaffter, O.: Organisationsentwickiung in Weiterbildungseinrichtungen, Frankfurt/M.
1997.

Schaffter, O.: Weiterbildung in der Transformationsgesellschaft, Berfin 1998,

Martin Becher war von 1990-1993 wissenschaftiicher Mitarbeiter und stellvertretender GeschaftsfOhrer
des Aktiven Museums, von 1983-1998 Mitglied des Vereinsvorstands, Er ist seit 2002 Landesgeschafts-
fuhrer der evangelischen Arbeitnehmerorganisation in Bayem (afa). .

Kontakt: Aktionsgemeinschaft fur Arbeitnehmerfragen (afa), Landesgeschaftsstelle, Gudrunstr. 33, 90459
Narnberg, 0911/4304 — 305 (Fon), 0911/4304 - 306 (Fax), becher@kda-bay.de.
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Erkldrung des Internationalen Beirats der Stiftung Topographie des Terrors
Berlin, 5. Mai 2003

Der Internationale Beirat der Stiftung Topographie des Temors nimmt die jungste Diskussion um
den Neubau fir die Ausstellung am ,Prinz-Albrecht-Gelande" mit groRer Besorgnis zur Kenntnis.
Die Tatsache, dass nach mehr als zehn Jahren erneut unklar ist, ob dieser Bau (berhaupt reali-
siert und bezahlt werden kann, hat das eigentiiche Anliegen der ,Topographie des Terrors* mitt-
lerweile in den Hintergrund rlcken lassen: die Aufklarung (ber die Struktur des nationalsozialis-
tischen Terrorsystems, die Information Uber die von der Berliner Zentrale von Gestapo und
Reichssicherheitshauptamt aus geplanten und koordinierten Massenverbrechen sowie Uber die
zahireichen davon betroffenen Opfergruppen in ganz Europa. Es gibt auf diesem Kontinent kei-
nen anderen Ort, der fOr eine standige Ausstellung (ber diesen Komplex besser geeignet ware

als das im Zentrum Berlins gelegene Gelande der einstigen Zentrale von Gestapo und Reichssi-
cherheitshauptamt. .

Mittlerweile ist aber auch die Realisierung dieser Ausstellung in Frage gestellt, weil die Beant-
wortung der Frage nach der baulichen und finanziellen Umsetzbarkeit des von dem Architekten
Peter Zumthor entworfenen Gebéudes fir diese Ausstellung immer wieder verschoben wird.

Nach Auffassung des Internationalen Beirats mul diese Frage nun in sehr kurzer Zeit beantwor-

tet werden, will man nicht Gefahr laufen, dass mit dem Ausstellungsbau das gesamte Projekt
der ,Topographie des Terrors® aufs Spiel gesetzt wird.

Sollte es daher bis zur Sommerpause diesen Jahres hier nicht zu einer definitiven Entscheidung
fur die Fertigstellung des Zumthor-Baus kommen, muR (ber Alternativen nachgedacht werden,
um hier zu einer schnellen Lésung zu kommen. Diese kdnnten in einer einfacher zu bauenden
Variante des Zumthor-Entwurfs liegen. Aber auch ein anderer, einfacher zu realisierender Ent-

wurf ware eine sinnvolle Option - ebenso wie die Nutzung eines bereits bestehenden Gebaudes
am Gelande der einstigen Gestapo-Zentrale.

Vorrang vor allen baulichen Erwdgungen muB in jedem Fall die historische Bildungs- und Aufkla-
rungsarbeit der ,Topographie des Terrors* besitzen, Kunstlerische und symbolische Gesichts-
punkte, die mit dem zu errichtenden Gebé&ude verkniipft sind, spielen zwar eine wichtige, aber
doch nachgeordnete Rolle. In jedem Fall muB sichergestellt werden, dal die standige Ausstel-
lung Ober die Tater, die Taten und die Opfer des NS-Terrorsystems am authentischen Ort in
maglichst kurzer Zeit eréffnet werden kann, Weitere zeitliche Verschiebungen aufgrund der un-
geldsten Baufrage sind nicht mehr akzeptabel.
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GruBwort des Prdsidenten des Abgeordnetenhauses von Berlin, Walter Momper
zur Erdffnung der Tagung Vom ,Gestapogeldnde” zur , Topographie des Terrors"
am 21. Mai 2003 im Martin-Gropius-Bau

Meine sehr geehrten Damen und Herren,

es ist mir eine grofle Freude, es ist mir
auch eine Ehre, hier als Schirmherr
dieses Symposions Sie alle begrifen zu
konnen. Erst mal agratuliere ich zum
zwanzigjahrigen Bestehen des Vereins
Aktives Museum, der sich ja wirklich
durch Erfolge, durch die Aktionen und
Initiativen in der Stadt einen wortlich
.guten Namen™ gemacht hat. Zwanzig
Jahre Aktivitdten, das ist eine ziemlich
lange Zeit.

Zwanzig Jahre Aktivitdten — das ist schon
gine stoize Bilanz und eine gute Zeit fir
diese Birgerinitiative gewesen. Denn im
Grunde ist der Verein eine Initiative von
Blrgern, die sich 1983, wie wir uns
erinnern, zur Vorbereitung der
Veranstaltungen zum 50. Jahrestag des
30. Januar 1933 zusammengetan hat.
Und diese Initiative ist zusammen
geblieben, um auch kinftig — so wichtig

und notwendig es damals war, so notwen- oSS b
dig und wichtig ist es noch immer — an die il é A
[ i i - . - = '\ ‘\

Zeit der nationalsozialistischen & o A ) o o

Gewaltherrschaft zu erinnern und diese
Erinnerung auch im Alltag wach zu halten. Es ist eine Bargerinitiative im besten Sinne des Wor-
tes und mit einem hohen Anspruch an sich selbst. Nun war das damals die Zeit der Brgerinitia-
tiven. Es ist voliig legitim, wenn Birgerinnen und Burger sich zu Wort melden, um ihre eigenen
Interessen zu verireten. Hier ist es aber so, dass es nicht nur um ein eigenes Interesse, nicht
nur ein materielles Interesse ging, sondern ein (bergeordnetes historisches und politisches An-
liegen verfolgt wurde. Damit ich nicht falsch verstanden werde: Ich habe nichts gegen Burgerini-
tiativen, die ihre eigenen Interessen verfolgen. Das muss sein. das ist wichtig und oft genug
wurde der Politik und der Blrokratie damit auf die Sprunge geholfen. Aber eine Burgerinitiative,
die ein Ubergeordnetes Interesse verfolgt, das ist ja das, was der Bundeskanzler fordert, wenn
er von der Zivilgesellschaft spricht, wo jeder auch Interessen verfolgen soll, die uns alle angshen
und die uns alle betreffen.

Im Verein Aktives Museum haben sich jene zusammengefunden, die erkannt haben, dass unser
Volk vor dem Hintergrund der eigenen Geschichte eine besondere Verpflichtung zur Erinnerung
an die Vergangenheit und zu den Konsequenzen fiir die Politik und die Gesellschaft der Gegen-
wart und der Zukunft hat. Das ist das Besondere an dem Verein Aktives Museum, dass er gera-
de in Berlin, wo die authentischen Orte der Geschichte der nationalsozialistischen Gewaltherr-
schaft vorhanden sind und manchmal buchstablich verschittet waren, verschittet unter Bergen
von Trummerschutt, dass diese authentischen Orte wieder ins Bewusstsein geriickt und nutzbar
gemacht werden flr das Gedenken.

Jeder, der sich mit der Vermittlung von Geschichte befasst, weil, dass an den authentischen
Orten der Geschichte — hier ist es gewesen! — das Gedenkan leichter, besser, eindringlicher,
Uberzeugender ist, und das gilt besonders fur die Jungeren. Und diese Verknipfung des authen-
tischen Ortes mit dem Gedenken Ist auch mir ein wichtiges Anliegen, obwohl ich nur temporarer
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Verwalter eines groRen Hauses der Geschichte bin. Gerade die Jungen wollen die Orte sehen,
WO es gewesen ist, wo es passiert ist. NatGrlich sind Ausstellungen, sind Dokumentationen, sind
Blcher, sind wissenschaftliche Werke unverzichtbar. Aber fir viele, gerade Jingere, verbindet
sich mit den Orten der Ereignisse die Faszination von Geschichte. Geschichte wird immer dort
lebendig, wo ein Konzentrationslager war, wo die Konferenz tber den Mord an den Juden Euro-
pas stattfand, wo die Zentrale des Terrors, wo das Reichssicherheitshauptamt war, wo die Keller
waren, in denen die Menschen gefoltert wurden. Uber Museen und Ausstellungen hinaus sind
die authentischen historischen Orte wichtige Orte der Erinnerung, Denkorte. Und Gedenken hat
eben immer was mit Denken und vor allen Dingen auch mit Nachdenken zu tun, auch dann, wie

wir wissen, wenn es unbequem ist, auch dann, wenn es fur den Einzelnen schmerzlich sein
mag, sich dieser Geschichte zu stellen.

Meine Damen und Herren, an so einem Ort befinden wir uns hier, Hier steht das Zumthor-
Projekt, das auf der Politik lastet. Als Politiker sage ich: Es darf nicht sein, dass das Anliegen,
das dem zugrunde liegt, durch den Streit iber das Projekt und seine Kosten beschadigt wird.
Das ist die Gefahr, die droht. Das wei} jeder, auch im politischen Raum. Nat(rlich sind Fehler in
der Vergangenheit gemacht worden, wenn maRlose oder riicksichtslose finanzielle Forderungen
aufgestellt wurden. Man hétte dem von Anfang an Einhalt gebieten missen und auch sagen
missen, was man will. An der Wettbewerbsentscheidung waren bedeutende Persdnlichkeiten
des Landes Berlin beteiligt, die etwas dazu hatten sagen kénnen. Die Einmaligkeit und der Inhalt
des Projektes, die Bedeutung des Projektes kénnen nicht dazu herhalten, etwas zu planen, was
Jenseits der finanziellen Realitat ist.

Es fehlte am Anfang die Zivil- oder die Amtscourage, die das Projekt auf ein verninftiges und
realistisches MaR reduziert hatte. Das ist leider nicht geschehen. Schuld daran sind nicht nur
einzelne. So wie heute gerne auf den Architekten gezeigt wird, ist es mit Sicherheit nicht gewe-
sen. Hier hatte von vornherein anders gehandelt werden missen. Aber nun ist das Kind in den
Brunnen gefallen. Ich denke, dass groBe Teile der Politik bestrebt sind, das Vorhaben zu reali-
sieren, es so realistisch zu machen, dass einerseits dem Anliegen von Ausstellung, von Lermen

und Nachdenken Rechnung getragen wird und andererseits das Projekt in einem finanzierbaren
Rahmen gehalten wird.

Meine Damen und Herren, die Schirmherrschaft Gber dieses Symposion habe ich sehr gerne
Ubernommen, nicht nur, weil ich gelemter Historiker bin, sondern auch deshalb, well wir als Par-
lament mit dem Verein Aktives Museum eng zusammenarbeiten wollen bei dem Vorhaben, der
verfolgten Berliner Stadtverordneten und Magistratsmitglieder zu gedenken. Bei der Erinnerung
an Verfolgte des NS-Regimes hat sich das Aktive Museum grole Verdienste erworben. Daran
wollen wir ankniipfen. Es ist unsere Verpfiichtung als Berliner Abgeordnetenhaus, die Biogra-
phien und das Schicksal der verfolgten Stadtverordneten zu kldren. Wir haben vereinbart, das
arbeitsteillg voranzubringen und vor allen Dingen die Finanzierung dafir sicher zu stellen. Das
ist immer das Schwierigste. Mit vereinten Kraften und mit Beteiligung der Freien Universitat und
dem Luisenstédtischen Bildungsverein haben wir das auf den Weg gebracht. Dass die Mittel
dafir auch bewilligt werden, daran werden wir noch arbeiten missen. Wir haben gemeinsame
Interessen, und deshalb bin ich sehr gerne hierher gekommen und habe die Tagung gerne er-
6ffnet und die Schirmhemrschaft Gbernommen.

Meine Damen und Herren, es ist ja wirklich so: Keine andere Stadt ist so eng mit der neueren
deutschen Geschichte verbunden wie Berlin, Wir wissen, das kann immer eine Last, das kann
aber auch immer eine Chance sein. Beides sollten wir annehmen. Die Lasten missen wir so-
wieso tragen, aber die Chancen, das Nachdenken (ber die Vergangenheit anzuregen, die Zu-
kunft im humanen Sinne zu gestalten, die richtigen Schitsse aus der Vergangenheit zu ziehen,
das ist unser Auftrag. In diesem Sinne wilnsche ich dem Symposion einen guten Verlauf, dem
Verein Aktives Museum weiterhin eine gute und erfolgreiche, Immer auch provozierende Arbeit.

Wir zahlen auf Ihrer aller Engagement, so wie in der Vergangenheit, so auch in der Zukunft.
Alles Gute!
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Christine Fischer-Defoy zur Eréffnung der Tagung Vom ~Gestapogeldnde” zur
»Topographie des Terrors"
am 21, Mai 2003 im Martin-Gropius-Bau

Auch ich darf Sie herzlich im Namen des Vereins Aktives Museum zu dieser heutigen Veranstal-
tung begrulien. Es ist schén, in dieser Runde in viele vertraute Gesichter zu blicken und erinnert
mich an die zum Teil n&chtelangen Debatten, die wir zusammen insbesondere in den 1980er
Jahren um das ,Gestapo-Gelande* gefiihrt haben.

Im siebzigsten Jahr nach der Machtibergabe 1933, zwanzig Jahre nach dem Zusammenschlu®
der Borgerinitiativen zum ,Verein Aktives Museum Faschismus und Widerstand in Berlin®, und
18 Jahre nach dem ersten Gestaltungswettbewerb zum ,Gestapo-Gelénde" oder dem ,Prinz-
Albrecht-Palais-Gelande* wie es verharmlosend in den ersten Jahren hiel, schien es uns an der
Zeit, zusammen mit der Stiftung Topographie des Terrors Rickschau zu halten, den aktuellen
Stand der Dinge zu betrachten und einen Blick in die Zukunft zu wagen.

Ich bin vor wenigen Tagen durch den Bauzaun geklettert und habe mir ,unsere" Baustelle ange-
sehen und fotografiert. Ich gestehe, daR mich bei diesem Rundgang eine tiefe Wehmut befiel,
und wie in einem Film, den man zurickspult, tauchten einige der Begebenheiten der vergange-
nen 20 Jahre wieder ins BewuBtsein.

Da liegt zum Beispiel, offensichtlich kurz vor dem letzten Baustop abgelegt, als ginge es darum,
mal eben schnell eine Zigarette zu rauchen, eine Schaufel neben einem Haufen ausgekipptem
Zement im hohen Gras. Und diese Schaufel erinnerte mich daran, daR es fast auf den Tag ge-

nau 18 Jahre her ist, daB just an dieser Stelle die Blrgerinitiativen ihrerseits mit Schaufeln an-
rickten:

In der Aktion ,Nachgegraben® am 5. Mai 1985, der als ,Tag von Bitburg® in die Geschichte ein-
ging, gruben junge Leute zusammen mit Veteranen wie Falk Harnack, Fritz Teppich und Franz
von Hammerstein symbolisch nach den — von uns vermuteten und vom Senat verleugneten —
Uberresten der Gestapo-Keller. Jetzt werden wir damals jungen Leute langsam selbst zu Vete-
ranen, die schon als Zeitzeugen befragt werden, und einige der damals Beteiligten, wie Falk
Harnack und der unermudliche Karl Schéfer sind nicht mehr unter uns.

Ein Jahr spater, im Sommer 1986 waren die Spuren der Gebaude freigelegt — und das war in
meinen Augen riickblickend méglicherweise der spannendste Moment dieses Ortes.

Zwischen dem Unkraut entdeckte ich noch ein Stickchen alten Mauerwerks, etwa da, wo das
Bodendenkmal inzwischen wieder im Verborgenen liegt. Und ich sah uns, Vertreter vieler Institu-
tionen, Parteien und Verbénde, die sich mit diesem Ort verbunden fihiten, am 1. September

1986 anlablich des Antikriegstages bei der Kranzniederlegung auf dem Boden der Kellerrdume
des Hausgefangnisses.

Am 14. November 1993, als unser Protestspaziergang anlafilich der Einweihung der Neuen Wa-
che am Bodendenkmal begann, waren die Keller bereits wieder zugeschittet. Und heute ahnt
man nicht einmal mehr, wo sie waren und hoffentlich noch immer sind.

Das Robinienwaldchen, eine der erhaltenswert erachteten Nachkriegsspuren Im ersten Gestal-
tungswettbewerb 1984, hat sich mittlerweile auch der Zumthorschen Fundamente bemachtigt,
eigentlich ein Grund fiir Umweltschiitzer, das Geldnde nun endglltig so zu belassen.

Irgendwo gibt es auch noch die alte Toreinfahrt, eine der wenigen authentischen Spuren, um die

wir so erbittert gekampft haben, als es darum ging, das Gelande moglichst weitgehend unange-
tastet als ,offene Wunde" zu belassen. Nun hat das Gelénde selbst eine riesige offene Wunde,
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und nur noch rudimentér erkennt man die Schichten der Trimmerberge, die uns einst zu Sym-
bolen der Geschichte wurden.

Unweit des zerbrochenen Bauschildes der inzwischen insolventen Betonfirma lag ein einsamer
Arbeitshandschuh im hohen Gras - wie ein hingeworfener Fehdehandschuh. Wie oft haben wir
uns in den vergangenen Jahren gefragt, gegen wen wir eigentlich kdmpfen, um den Neubau
durchzusetzen? Und ich sah Ignaz Bubis vor mir, als er an dieser Stelle wahrend der Protest-
kundgebung gegen den Baustop sprach.

Wo, so fragte ich mich, ist eigentlich unser .Grundstein” geblieben, den wir am 1. September
1989 zusammen mit dem Berliner DGB-Vorsitzenden Pagels demonstrativ und nur schwer ver-
rlckbar auf dem Gelande ablegten? Da stand bereits das dann dauerhafte und verdienstvolle
Provisorium der Ausstellung ~Topographie des Terrors".

Heute spiegeln sich dort die Treppentiirme und Baukréne pittoresk im Wasser, mit dem sich die
Beton-Fundamente mittlerweile gefiillt haben. Vielleicht, so kam es mir in den Sinn, soliten wir
an einem der Treppentiirme eine Gedenktafel anbringen, auf der steht; ,Zur Erinnerung an den

auch 60 Jahre nach Kriegsende wieder gescheiterten Versuch, aus dem 'Ort der Tater' einen
,Denk-Ort' zu machen.”

Zurick durch den Bauzaun wurde ich eines Besseren belehrt: Denn da drangten sich Schulklas-
sen durch die Open Air-Ausstellung der Stiftung Topographie des Terrors und zeigten, daB die
Auseinandersetzung mit der NS-Geschichte an diesem Ort nicht mehr wegzudenken ist.

Und vielleicht geht es ja nun tatsachlich voran mit dem Neubau, wie die jingsten Zeitungsmel-
dungen frohlockten. Wir werden heute Abend die Politiker dazu befragen.

Ich danke der Stiftung Topographie des Terrors for ihre Kooperationsbereitschaft, dieses Sym-
posion heute hier zusammen mit uns zu veranstalten.

Walter Momper, in dessen Amtszeit als Regierender Birgermeister von Berlin die Anfange der
Institutionalisierung der Topographie des Terrors fallen, erklarte sich spontan bereit, hierfir die
Schirmherrschaft zu tbernehmen. Er ist als Prasident des Abgeordnetenhauses derzeit nicht nur
Nachbar sondern quasi der eigentliche ,Hausherr* Uber das Geldnde, das in der Bannmeile des
Abgeordnetenhauses liegt.

Unser Dank gilt der Bundeszentrale far Politische Bildung, die filr diese Veranstaltung die groR-
zlgige Finanzierung (ibernahm. Viellsicht liegt es daran, daB ihr heutiger Chef, Thomas Kruger,

Anfang der 1990er Jahre mit im Berliner Senat saB, als es um die Grindung der Stiftung Topo-
graphie des Terrors ging.

Danken méchte ich meinerseits Matthias Hass, der gerade seine Doktorarbeit (ber die Instituti-
onalisierung des Gedenkens versffentlicht hat, in der er sich auch mit der Topographie des Ter-
rors befalt. Seine Idee war es, eine solche ganztagige Veranstaltung zu planen, die versuchen
will, die wissenschaftliche Auseinandersetzung um die Taterforschung mit den praktischen Er-
fahrungen der Borgerinitiativen, der Tatigkeit der Stiftung und den Frage der politischen Durch-

setzbarkeit des Gedenkens an diesem Ort zu verknipfen. Und dabei wiinsche ich uns allen an-
regende Stunden.

Christine Fischer-Defoy
Vorsitzende des Vereins Aktives Museum
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Eingangsstatement der Staatsministerin fir Kultur und Medien, Dr. Christina Weiss,
fir die Podiumsdiskussion

Die Verantwortung der Politik: Die ,Topographie des Terrors und das hauptstidtische
Berlin

21. Mai 2003, Martin-Gropius-Bau Berlin

Meine Damen und Herren,

ich méchte Sie gleich zu Beginn dafiir um Versténdnis bitten, dass ich Ihre so wichtige Veran-
staltung nur kurz besuchen kann. Aber die Haushaltsverhandlungen dulden keinen Aufschub.
Zurick zum heutigen Thema. Lassen Sie uns nicht voreilig sein. Gerade die Baugeschichte der
Ausstellungshalle fir die Topographie des Terrors hat zu viele Kapriolen geschlagen, als dass
man jetzt bedenkenlos in Jubel verfallen kénnte. Dennoch bin ich meinem Kollegen, dem Berli-
ner Kultursenator Thomas Flierl und dem Geschaftsfuhrer der Topographie, Andreas Nachama,
dankbar, dass sie zusammen mit dem Architekten Peter Zumthor nach einem emeuten Ausweg
aus der Krise gesucht haben, die inzwischen nicht mehr nur den Bau, sondemn auch die Arbeit
der Stiftung bedroht. Im Vorfeld dieses Zarcher Sonntags habe ich von allen Seiten gehort, dass
man mit dem Architekten nicht reden kénne. Glauben konnte ich das nie. Peter Zumthor ware
der erste Architekt, der nicht daran interessiert ist, dass sein Entwurf verwirklicht wird. Wie sich
zeigt, war meine Einschatzung richtig. Inzwischen geht es um alles oder nichts, um den
Zumthor-Bau oder ein dauerhaftes Provisorium, um ein neues Kapitel oder das Ende eines gan-
zen Projekts, um den Aufschwung oder bitter verlorene Jahre. Alle, der Architekt ausdriicklich
singeschlossen, haben den Emst der Lage erkannt. Das Leben mit einer Investruine als Wahr-
zeichen einer auftrumpfenden Berliner Politik, dies ware fir alle Seiten eine Chiffre der Blamage.
Wenn Zumthor nun bereit ist, sein edel-puristisches Stabwerk doch auf 38,8 Millionen Euro ein-
zuddmmen, sollte die Berliner Bauverwaltung dies mit gréfitem Wohlwollen prifen. Der Bund
hofft sehr, dass der Senat endlich die nétigen Voraussetzungen fir sinen zlgigen Weiterbau
schafft und die Zeit von Schuldzuweisungen, verletzten Eitelkeiten, Gbler Nachrede und Impo-
niergehabe endlich der Vergangenheit angehtrt. Ich betone hier auch noch mal, dass wir bereit
sind, bis zu finfzig Prozent der gedeckelten Gesamtkosten fur das Projekt zu Gbemehmen. Der
Bund steht zu seiner Verantwortung. Das tun wir nicht nur, weil mit der Topographie des Terrors
eine auRergewdhnliche Architektur verbunden ist. Wir tun dies auch, weil diese Gedenkstatte
eine Perspektive braucht. Der Verein Aktives Museum, der in diesem Jahr sein zwanzigjahriges
Jubilaum feiert, darf auf dem ehemaligen Gestapo-Gelande nicht umsonst gegraben haben. Hier
hat die Burgergesellschaft, die wir immer wieder vehement einfordern, ein leuchtendes Beispiel.
Hier sorgten wache Birger dafir, dass (ber diesen Ort der nationalsozialistischen Schreibtisch-
tater kein Gras wachst, dass diese attraktive Immobilie eben nicht gedankenlos bebaut wird.
Dafiir sei dem Verein Aktives Museum an dieser Stelle audriicklich gedankt. Er hat Uberhaupt
viel dafiir getan, dass der Umgang mit der NS-Zeit in Berlin ein ¢ffentliches Thema bleibt. Die
Topographie des Termors entspricht in exemplarischer Weise dem Verstandnis von Gedenkstat-
tenarbeit als gesamtgesellschaftlicher Aufgabe: hervorgegangen aus burgerschaftichem Enga-
gement, institutionalisiert als Landeseinrichtung, mitgeférdert vom Bund. Von den Besucherzah-
len brauche ich hier nicht zu reden. Sie sprechen flr sich.

Meine Damen und Herren,

emeut schpft das Projekt Hoffnung, erneut tragen die Kommentare keine Frage- sondern Aus-
rufezeichen hinter der Formulierung: ,Zumthor baut!*. Ich méchte mich mit dem Gedanken, dass
die drei Treppentiirme wieder abgerissen werden, weil die Saulenhalle endgiiitig perdu ist, nicht
abfinden. Der gréfiite Schaden entstiinde dabei nicht dem Architekten, der groBte Schaden ent-
stiinde der Ausstellung, der Arbeit der Stiftung Topographie des Terrors, die mit einer intelligen-
ten Dokumentation des nationalsozialistischen Unterdriickungsapparates und einer berhrenden
Inszenierung an der authentischen Adresse (berzeugt haben. Wir sollten dafir sorgen, das die-
se ,offene Wunde" in Berlin einen festen Platz im Gedéchtnis aller Deutschen erhalt.

Vielen Dank!
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"Wir setzen auf das Prinzip Hoffnung"

Bericht zur Tagung Vom ~Gestapogeladnde® zur ,Topographie des Terrors® am 21. Mai 2003 im
Martin-Gropius-Bau Berlin

"Wer sich der eignen verschitteten Vergangenheit zu n&hem trachtet, muR sich verhalten wie
&in Mann, der grabt. Vor allem darf er sich nicht scheuen, immer wieder auf einen und densel-
ben Sachverhalt zurtickzukommen - ihn auszustreuen wie man Erde ausstreut, ihn umzuw(hlen,
wie man Erdreich umwihit. Denn Sachverhalte' sind nicht mehr als Schichten, die erst der sorg-
samsten Durchforschung das ausliefern, um dessentwillen sich die Grabung lohnt. (...) Und ge-
wild ist's nitzlich, bej Grabungen nach Plénen vorzugehen. Doch ebenso ist uneriaBlich der be-
hutsame, tastende Spatenstich in's dunkle Erdreich. Und der betriigt sich selber um das Beste,
der nur das Inventar der Funde macht und nicht im heutigen Boden Ort und Stelle bezeichnen
kann, an denen er das Alte aufbewahrt. So missen wahrhafte Erinnerungen viel weniger berich-
tend verfahren als genau den Ort bezeichnen, an dem der Forscher ihrer habhaft wurde. Im
strengsten Sinne episch und rhapsodisch muB daher wirkliche Erinnerung ein Bild zugleich von
dem der sich erinnert geben, wie ein guter arch4ologischer Bericht nicht nur die Schichten an-
geben muB, aus denen seine Fundobjekte stammen, sondem jene andern vor allem, welche
vorher zu durchstoRen waren."[1]

Dieses "Denkbild" Walter Benjamins liest sich wie eine Programmatik der westdeutschen Ge-
schichtswerkstatten, die sich seit Anfang der 1980er Jahre vielerorts grindeten. Engagierte Biir-
gerinngn und Blrger wollten die "verschittete" oder "verdrangte" Vergangenheit des Nationalso-
zialismus in ihrem lokalen Umfeld wiederentdecken; dabei ging es ihnen sowohl um die NS-
Geschichte selbst als auch um die gesellschaftliche Gegenwart der Bundesrepublik. Das
archdologische Erinnerungsparadigma wurde wértlich genommen - man begann in Archiven und
im Stadtraum zu graben. Eine geschichtswissenschaftliche Wirdigung dieser Bewegung (ein-
schlieBlich ihrer Blindstellen und Versdumnisse) steht bislang aus, doch hat sie zweifellos dazu
beigetragen, dem Erbe des Nationalsozialismus gréBere &ffentliche Aufmerksamkeit zu ver-
schaffen. Am Umgang mit dem friheren Geldnde der Gestapo und des Reichssicherheitshaupt-
amtes in Berlin-Kreuzberg 148t sich dies exemplarisch nachvollziehen.[2] Das Blrgerengage-
ment mindete in eine vom Bund und vom Land Berlin getragene Stiftung. Der erfolgreichen In-
stitutionalisierung und dem unverandert groBen Interesse an der provisorischen Freiluftausstel-
lung - nicht zuletzt bei ausl4ndischen Berlin-Besuchern - steht frailich ein stadtplanerisches De-
saster gegenlber: Das dauerhafte Ausstellungsgebaude der "Topographie des Terrors", fur wel-
ches am 8. Mai 1995 der Grundstein gelegt wurde, ist aus technischen, finanziellen und politi-
schen Grinden bisher nicht tber drei Treppentiirme hinausgelangt. Seit dem Baustop im Jahr
2000 und der Insolvenz der Rohbaufirma im Jahr 2002 erschien die Zukunft des Projekts véliig
ungewil, und es mutete beinahe zynisch an, dal Reinhard Rarup, der Wissenschaftliche Direk-
tor der "Topographie", im Frihjahr 2003 mit dem Bundesverdienstkreuz ausgezeichnet wurde.

Doch nun ist das Vorhaben wieder in Bewegung gekommen. Der "Verein Aktives Museum Fa-
schismus und Widerstand in Berlin" veranstaltete gemeinsam mit der Stiftung ein Symposium zu
den Perspektiven der "Topographie".(3] AuRerer AnlaR war das 20jahrige Bestehen des "Aktiven
Museums”, und so hatte die Zusammenkunt im Martin-Gropius-Bau - unmittelbar neben dem
ehemaligen Gestapogelande - auch den Charakter eines Veteranentreffens der Erinnerungskul-
tur: Etliche Diskutanten waren schon an den Auseinandersetzungen der 1980er Jahre beteiligt
gewesen, fUr sie ist der Kampf um die "Topographie" ein wichtiger Teil der persénlichen Le-
bensgeschichte. Zudem profitierte die Tagung davon, dass der Architekt Peter Zumthor dem
Berliner Senat jungst ein Entgegenkommen signalisiert hat: Er will die Konstruktion seines
"Stabwerks" vereinfachen und dadurch die Einhaltung des Kostenrahmens von 39 Millionen Eu-
ro ermoglichen. So konnte der Stiftungsgeschaftsfiihrer Andreas Nachama zur BegrlBung vor-

sichtigen Optimismus verbreiten: "Alles ist denkbar, vielleicht sogar der Fortgang des Bauvorha- -
bens."
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Diskussions-Panel 1: . Taterforschung” — Chancen und Probleme
von links: Hans Mommsen, Gerhard Paul. Michael Wildt, Hans Ulrich Thamer und Reinhard ROrup

Die Konferenz gliederte sich in drei Panels: Zunéchst sondierte man Chancen und Probleme der
sogenannten "Taterforschung” (1.), dann ging es um die Wiederentdeckung des historischen
Ortes (2.), und schlieBlich wurden in einer an die breitere Offentlichkeit gerichteten Podiumsdis-
kussion die politischen Aussichten des Projekts erértert (3.).

1. Reinhard Rarup hob hervor, daB eine "Taterforschung" zwar nicht véllig neu sei — schlieRlich
habe etwa die "Zentrale Stelle" in Ludwigsburg schon seit Jahrzehnten eine salche Forschung
betrieben —, doch habe die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit Taten und Tatern in den
1990er Jahren eine neue Stufe erreicht. Die inner- und auBerwissenschaftlich gefuhrte Goldha-
gen-Debatte habe daflr zusatzliche Impulse gegeben. Einer der Forscher, die sich um ein ge-
naueres Verstdndnis des Taterhandeins bemUhen, ist Gerhard Paul. Er referierte auf der Ta-
gung nicht (wie angeklndigt) (ber die Gestapo, sondern machte "Anmerkungen zur Taterfor-
schung", die einen Aufsatz aus seiner Feder zusammenfaften.[4] Hier ist nicht der Ort, um dies
im einzelnen wiederzugeben; wichtig ist aber, da Paul in Ankniipfung an Ulrich Herbert, Karin
Orth und andere fur einen kollektivbiographischen Zugang pladierte und mehrere Tatertypen
unterschied (wobei er einrdaumen muBte, die Tater der Wehrmacht weitgehend unberiicksichtigt
zu lassen). Michael Wildt stelite einige Befunde seiner grofangelegten Studie Gber das Fih-
rungskorps des Reichssicherheitshauptamtes vor.[5] Das RSHA als flexible Institution lasse sich
mit einem dichotomischen Modell von "Intention" und "Struktur” nicht hinreichend beschreiben.
Ergiebiger sei die Frage nach dem Zusammenwirken von biographischen Vorpragungen der
Akteure, strukturierenden Wirkungen von Institutionen und sich radikalisierenden Gewaltprakti-
ken im Zweiten Weltkrieg.

Hans Mommsen als Kommentator reagierte auf die Deutungen der jingeren Kollegen héchst
verargert, und das Publikum konnte gespannt mitverfolgen, wie generations- und gedachtnisge-
schichtliche Faktoren auf das wissenschaftliche Erkenntnisstreben aller Beteiligten Einflub neh-
men. Mommsen meinte, Wildt habe den strukturalistischen Ansatz nicht "kapiert”, und warf Paul
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"subjektive Hirngespinste"
vor. Diese Heftigkeit war eine
Reaktion auf Pauls These,
Strukturalisten wie Mommsen
hatten die Tater entpersonali-
siert und letztlich das AusmaR
der Schuld reduziert.[6]
Mommsen hielt entgegen, er
habe die Tater keineswegs
als willenlose Automaten cha- =
rakterisiert, und fihlte sich in |
seiner bisherigen Sicht der
nationalsozialistischen Institu-
tionen eher bestatigt als wi-
derlegt. Nur indirekt wurde in
der Kontroverse deutlich, wo
der eigentliche Unterschied
der Zugange liegt: Momm- :
sens Hauptziel war die Erkla-
rung der nationalsozialisti-
schen Machtibernahme von
1933 und die politische Analy-
se der Vorkriegszeit, wahrend die heute aktiven Forscher ihr Augenmerk starker auf die Ge-
walteskalation der Kriegsjahre und den Holocaust richten.

ol eunn

h‘ ~

Im Streit um die , Taterforschung™: Hans Mommsen

Der zweite Kommentator Hans-Ulrich Thamer duRerte sich viel moderater als Mommsen, fragte
aber auch nach der Reprasentativitat und Ubertragbarkeit der Forschungsergebnisse zu be-
stimmten Téatergruppen. Dem berechtigten Bedirfnis nach Synthesen stehe ein nach wie vor
groBer Forschungsbedarf gegenber. Hier hitte es speziellere Anknupfungsmaoglichkeiten zur
“Topographie des Terrors" gegeben, die in der Diskussion leider nicht angesprochen wurden:
Wie haben sich die Taterbilder in Auseinandersetzung mit dem konkreten Ort seit den 1980er
Jahren gewandelt? Wie miRte sich eine neue Dauerausstellung von der bisherigen provisori-
schen Version unterscheiden, um den im vergangenen Jahrzehnt erarbeiteten Forschungsstand
einem breiteren Publikum zu vermitteln? Wie kénnte die Stiftung "Topographie des Terrors" als
Institution selbst dazu beitragen, die "Taterforschung" weiter voranzutreiben? Welche Schwer-
punkte waren dabei zu setzen? Dall neben der Vollendung des Zumthor-Baus auch eine ge-
nauere Profilierung der inhaltlichen Stiftungstatigkeit erforderlich ist, kam bel der Konferenz et-
was zu kKurz.

2. Wie stark sich die Erinnerungskultur der Bundesrepublik in den vergangenen 20 Jahren ge-
wandelt hat, ja daB eine "Erinnerungskultur” im Hinblick auf den Holocaust erst in &ffentlichen
Konflikten etabliert werden muRte, zeigte sich bei der Rtckschau auf den Umgang mit dem Ges-
tapogelande. Stefanie Endlich, die an den Initiativen zur Markierung nicht nur dieses histori-
schen Ortes seit langem beteiligt ist, skizzierte die ab 1979/80 unternommenen Bemihungen
des Erforschens und Gedenkens. Sie wirdigte Einzelpersonen wie den Architekturhistoriker
Dieter Hoffmann-Axthelm, der die Debatte um das Areal wohl als erster in Gang brachte, und
den 1983 gegrundeten "Verein Aktives Museum”, in dem sich verschiedene Blrgergruppen zu-
sammenschlossen. Zum Erfolg habe der enge Kontakt mit etablierten Institutionen wie der Aka-
demie der Kinste und den Berliner Festspielen beigetragen. Freilich bemesse sich "Erfolg" nicht
allein am auBerlich Erreichten - etwa der Stiftungsgrundung -. sondern liege gerade im Dialog
und im gesellschaftlichen LermnprozeR selbst (Diese These war auch als Kritik an Lea Roshs
Taktik zur Durchsetzung des "Denkmals fir die ermordeten Juden Europas"” gemeint.)
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Diskussions-Pane! 2: Die Wiederentdeckung des histonschen Ortes und die Stiftung
offentlichen Rechts

von links: Stefanie Endlich, Christine Fischer-Defoy, Reinhard Rurup und Volkhard
Knigge

Reinhard Rirup blickte ebenfalls auf die schwierige Genese der Stiftung zuriick und wies darauf
hin, dall die "Topographie des Terrors" fir die Gedenkstattenentwicklung der (alten) Bundesre-
publik in vielen Punkten typisch sel. Heute sei die Einrichtung ein Tell der dezentralen Gedenk-
stattenlandschaft, wegen der Bedeutung der Gestapo und des RSHA fiir die nationalsozialisti-
sche Herrschaft aber zugleich ein Zentrum mit européischer Dimension. Durch die Erdffnung
des Judischen Museums Berlin und den Baubeginn des "Denkmals fir die ermordeten Juden
Europas” erhalte die Beschaftigung mit Taten und Tatern, fir die die "Topographie” stehe, noch
zusatzliche Relevanz: Die Eninnerung an die Opfer sei wichtig, dirfe aber gerade in Deutschland
nicht isoliert bleiben. Flr die gewachsenen Aufgaben und professionellen Anspriche sei eine
feste institutionelle und bauliche Form der "Topographie” unverzichtbar. Rirup schilderte in ex-
tenso das Tatigkeitsspektrum seiner Stiftung (Ausstellungen, Veranstaltungen, Biblio-
thek/Archiv/Dokumentation, Gedenkstattenreferat, Mitarbeit an IC Memo etc.). Am Ende seines
Beitrags wurde der sonst so vorsichtige Historiker dann ungewohnt deutlich: Dal seit der Wett-
bewerbsentscheidung fiir das Ausstellungsgebdude zehn Jahre vergangen seien, misse als
"Skandal" bezeichnet werden. Zu Peter Zumthors Entwurf gebe es aber keine Alternative, da der
Bau nicht hinter Daniel Libeskinds und Peter Eisenmans Arbeiten fir die beiden anderen Zent-
ren des hauptstadtischen NS-Gedenkens zuruckbleiben diurfe (ein etwas merkwirdiges Argu-
ment, das Stefanie Endlich in der Diskussion auch problematisierte).

Volkhard Knigge, Direktor der Gedenkstatte Buchenwald, beleuchtete den verdnderten gesell-
schaftlichen Stellenwert des Gedenkens in einem Kommentar aus aligemeinerer Perspektive.
Der BeschluB zum Bau des "Denkmals fiir die ermordeten Juden Europas" und die Verabschie-
dung eines Bundeskonzepts zur Gedenkstattenforderung (beides im Jahr 1899) seien wichtige
normative Setzungen gewasen. Dal} aus "Herzensangelegenheiten" des burgerschaftlichen Ge-
denkens schrittweise "Fachangelegenheiten” geworden seien, lasse sich nicht riickgéangig ma-
chen; blrgerschaftliches Engagement der "semiprofessionellen Phase" dirfe nicht einseifig ro-
mantisiert werden. Andererseits sei dieses Engagement in modifizierter Form auch heute not-
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Podiumsdiskussion: Die Verantwortung der Politik
von links: Thomas Flierl. Ulrich Eckhardt, Norbert Lammert, Hans Stimmann

wendig: Nun komme es auf ein neues Miteinander institutionellen und burgerschaftlichen Ge-
denkens an, um einer "akademischen und musealen Auskihlung der GroRinstitutionen" entge-
genzuwirken, AuBerdem sei es an der Zeit, dak Junge Historikerinnen und Historiker die Akteure
der 1980er Jahre befragten und deren generationsspezifische Haltungen zum Nationalsozialis-
mus erforschten, An die Politiker richtete Knigge den Appell, burgerliches Engagement nicht nur
zum Ausgleich &ffentlicher Mittelktrzungen einzufordern

3. Dies leitete zu der abendfiillenden Frage Uber, ob und wie sich der Bau der “Topographie des
Terrors" realisieren 1Rt Der eloquente Moderator Ulrich Eckhardt, der sich als friherer Leiter
der Berliner Festspiele selbst um die "Topographie" verdient gemacht hat, wollte wissen. ob die
Jungsten AnkUndigungen als “"Befreiungsschlag” oder nur als "neue Umdrehung der Warteschlei-
fe" zu verstehen seien. Der gewohnt leidenschafisliose Kultursenator Thomas Flierl teilte mit,
dall man gemeinsam mit dem Architekten eine budgetsichernde Umplanung begonnen habe.
Senatsbaudirektor Hans Stimmann erganzte, dall Zumthor die Gebaudekonstruktion von 17.000
auf 8,000 (Verbindungs-)"Knoten" reduzieren und damit verbilligen wolle. Bis zur Sommerpause
werde eine neue, dann hoffentlich praktikable Kalkulation erarbeitet

Der CDU-Bundestagsabgeordnete Norbert Lammert hielt nicht damit hinter dem Berg, dal er —
angesichts diverser Versprechungen der vergangenen Jahre — (beraus skeptisch bleibe. Er
wirdigte die "Topographie” als "zentralen Bestandteil" der deutschen Erinnerungskultur und ver-
deutlichte damit, dal auch innerhalb der CDU das NS-Gedenken eine groRere Selbstverstand-
lichkeit gewonnen hat. Lammert trat zum wiederholten Male dafir ein, die "Topographie" mit
dem Judischen Museum und dem "Denkmal fir die ermordeten Juden Europas" auf eine Stufe
zu stellen, d.h. auch die "Topographie" in volistandige Bundesfinanzierung zu tibernehmen (an-
stelle der bisherigen Kostenteilung zwischen dem Bund und dem Land Berlin). Dies erscheint in
der Tat bedenkenswert.[7] %

Abstrus war allerdings Lammerts Idee, die drei genannten Einrichtungen in einer "Holding" zu-
sammenzuflihren, um Betriebskosten zu sparen. Da die Institutionen ganz unterschiedliche Ent-
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stehungskontexte und Aufgaben besitzen, wiirde ein solches Vorgehen die praktische Arbeit
eher beeintrachtigen als beférdern (wie auch Flierl mit Recht einwand).

Gewisse Meinungsverschiedenheiten gab es zudem in der Frage, wie notwendig der Zumthor-
Bau fir das kinftige Profil der "Topographie" sei. Lammert warnte vor einer "schieichenden Um-
kehrung der Prioritdten” und unterstrich, daR die Inhalte gegentiber der Architektur den Vorrang
behalten soliten. Stimmann wandte ein, daR die Architektur ein genuiner Teil der "Sache" sei,
um die es hier gehe, und Lammert konzedierte, dass die Architektur nicht beliebig sei. Unklar
blieb in der Diskussion allerdings, warum Zumthors Entwurf inhaltlich Uberragend und alternativ-
los sein soll - zieht man die Obliche Kunstiermythologie einmal ab, 148t sich dies nach wie vor
kontrovers beurteilen.[8] Um das Projekt nicht noch zusatzlich zu gefahrden, ist es indes ratsam,
bei der getroffenen Wettbewerbsentscheidung zu bleiben und aus ihr das Beste zu machen. Wie
Eckhardt eindringlich betonte, darf die "Topographie des Terrors" nicht das "Denkmal der Ver-
geblichkeit" bleiben, als das sie sich gegenwartig darbietet. Er formulierte zum AbschluR einen
Satz, der geradezu das Motto der Tagung war: "Wir setzen auf das Prinzip Hoffnung."

Versucht man die Konferenz mit einer gewissen analytischen Distanz zu betrachten, so fallt ge-
geniber alteren Debatten eine strukturelle Verschiebung auf: “Nennenswerte Gegner des Erin-
nerns an diesem Ort gibt es nicht mehr."[9] Paradoxerweise scheinen frihere Gedenkstattenini-
tiativen jedoch davon profitiert zu haben, daR die Abwehrfronten starker und damit auch die
Skandalisierungspotentiale groBer waren. Seit das NS-Gedenken in der Bundesrepublik weitge-
,hend etabliert ist, missen die Erinnerungswilligen weniger mit der Ignoranz von Staat und Ge-

sellschaft als mit tatsachlichen oder vorgeschobenen Sachzwéangen der Haushaltslage kampfen.
Dieser Kampf ist anstrengend, aber notwendig.

Jan-Holger Kirsch (Zentrum flr Zeithistorische Forschung Potsdam)
Tagungsbericht for H-Soz-u-Kult (H-Net) 1.6.2003, Abdruck mit freundlicher Genehmigung des Autors.

Anmerkungen:

[1] Walter Benjamin, Ausgraben und Erinnern, in: ders., Gesammelte Schriften, Bd. IV.1, hg. von Tillmann
Rexroth, Frankfurt a M. 1972, S. 400 f.

[2] Als ausfOhrliche und kritische Analyse vgl. v.a. Matthias HaR, Gestaltetes Gedenken. Yad Vashem,
das U.S. Holocaust Memeorial Museum und die Stiftung Topographie des Terrors, Frankfurt a.M./New York
2002, S. 149-238. Vgl. meine Rezension: hitp.//hsozkult. geschichte. hu-berlin.de/rezensionen/id=2031.

(3] Programm: hitp:/fhsozkult geschichte hu-berlin.de/termine/id=1872. Der ehemalige Kultursenator Ulrich
Roloff-Momin konnte aufgrund eines Unfalls nicht teilnehmen, Stadtentwicklungssenator Peter Strieder
lieB sich durch Senatsbaudirektor Hans Stimmann vertreten, und Kulturstaatsministerin Christina Weiss
sagte aus "zwingenden Grinden" kurzfristig ab. “
[4] Vgl. Gerhard Paul, Von Psychopathen, Technokraten des Terrors und "ganz gewshnlichen” Deut-
schen. Die Tater der Shoah im Spiegel der Forschung, in: ders. (Hg.), Die Tater der Shoah. Fanatische
Nationalsozialisten oder ganz normale Deutsche?, Géttingen 2002 (Dachauer Symposien zur Zeitge-
schichte Bd. 2), S. 13-80.

[5] Vgl. Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fohrungskorps des Reichssicherheitshauptam-
tes, Hamburg 2002; Rezension von Susanne Benohr: http://hsozkult. geschichte, hu-
berlin.de/rezensionen/NS-2003-1-062,

[6] Vgl. besonders Paul (Anm. 4), S. 20-33,

[7] Zu Oberlegen ware dann freilich, wie man die Zur(cksetzung der Gedenkstatte Haus der Wannsee-
Konferenz (http://www.ghwk.de) und des Deutsch-Russischen Museums Berlin-Karishorst
(http://Awww.museum-karishorst.de) korrigieren kann, die durch ihre periphere Lage schon jetzt benachtei-
ligt sind.

[8] Vgl. etwa die lesenswerte Polemik von Rudolf Stegers, Unort Denkort Bauort Kunstort. Peter Zumthors
Neubau fur die Stiftung "Topographie des Terrors", Berlin, in: Centrum. Jahrbuch Architektur und Stadt
1999-2000, S. 141-145.

[9] Jens Bisky, Inkompetent inkonsequent. Erfolgreich scheitern; Die Topographie des Terrors, in: Std-
deutsche Zeitung, 23.5.2003, S. 14. -
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PRESSE-AUSZ0GE

Siiddeutsche Zeitung 23.05.2003

Inkompetent inkonsequent

Erfolgreich scheitern: Die Topographie des Terrors
von Jens Bisky

Zwischen Prinz-Albrecht-StraBe, Wilhelmstrafle und AnhalterstraRe salen die Geheime Staats-
polizei, der Sicherheitsdienst des Reichsfiihrers SS und seit dem Jahr 1939 das Reichssicher-
heitshauptamt. Himmler, Heydrich und Kaltenbrunner haben hier gewirkt. Die im Krieg schwer
beschédigten Gebiude wurden abgerissen, der Ort, seit 1961 im Schatten der-Mauer gelegen,
vergessen. Ein Rubinienwaldchen wuchs, ein Autodrom ermoglichte dem West-Berliner Birger
das Fahren ohne Fihrerschein — bis zu Beginn der achtziger Jahre Kinstler, Stadtplaner, Archi-
tekten, Laienhistoriker und Professoren fur Geschichte sich des Ortes annahmen. Blrgerinitiati-
ven, vor allem dem 1983 gegrindeten Verein Aktives Museum®, gelang es in kurzer Zeit, den
Beschweigungswillen zu durchbrechen, weitere Nachléssigkeit auf diesem Gel&nde unmbgliqh
zu machen. 1987 wurde es provisorisch hergerichtet, eine Ausstellung Uber die ,Topographie
des Terrors" informiert die Besucher aus aller Welt. J&hriich kommen etwa 250 000. Die in de_n
neunziger Jahren gegriindete Stiftung berat Gedenkstétten in Ost und West, unterhalt eine ei-
gene Bibliothek und lud in dieser Woche zu einer Tagung ein. Zwanzig Jahre schon gibt es den
Verein Aktives Museum, eine der wohl erfolgreichsten Blrgerinitiativen der Bundesrepublik.

oo

Ne)nnenswerte Gegner des Erinnerns an diesem Ort gibt es nicht mehr. Alle unterstitzen die
Stiftung oder loben sie pflichtschuldig. Und doch ist die Geschichte der .1 opographie des Ter-
rors” inzwischen eine Leidensgeschichte geworden, deren Verlauf beschrieben werden kann,
deren Ursachen und Mechanismen aber noch immer keiner so recht zu erkidren wei. Im Marz
1893, vor gut zehn Jahren also, hat der Schweizer Architekt Peter Zumthor den Wettbewerb fiir
ein Dokumentationszentrum an diesem Ort gewonnen. (-..) Mit viel Sinn far Symbolik wurde am

8. Mai 1995 der Baubeginn zelebriert, inzwischen ist Zumthors Dokumentationszentrum die
prominenteste Projektruine der Stadt.

Das hat desastrose Folgen. Wer heute von der +Topographie des Terrors® spricht, muss Uber
Haushaltsdisziplin und Finanzierungsfragen, (ber konstruktive Details und die wechselseitige
Verbitterung aller am Unternehmen Beteiligten sprechen. Vom historischen Ort, der zum Spre-

chen gebracht werden soll, ist nur noch beilaufig und floskelhaft die Rede. Die Strukturen des
Gedenkstattenwesens dominieren die Diskussion.

So ging es auch auf der Tagung im Martin-Gropius-Bau kaum darum, was an dieser Stelle ge-
zeigt werden soll, welches Bild von den Tatern und vom NS- Staat man prasentieren will, son-
dermn um das Hickhack zwischen Bund und Berlin, zwischen Architekt, Bauverwaltung und &iﬂ
tung. Peter Zumthor war in der Stadt, er war auch im Martin-Gropius-Bau, aber zur Diskussion
Uber die Zukunft seines Entwurfs ist er dann nicht erschienen,

Woran erinnert das durchwilhite, wieder zuwachsende Gelande mit einem Fundamgnt und_ drei
ErschlieBungstirmen heute zuerst? Es sei, erklarte so klar wie hoffnungslos der Vizeprasident
des Bundestages, Norbert Lammert (CDU), ,ein Dokument der administrativen Inkompetenz in

der Bauverwaltung des Berliner Senats und der Inkonsequenz im Gedenkstéttenkonzept der
Bundesregierung*. <
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Die architektonischen Qualititen des Entwurfs, die aufwendige, einzigartige Konstruktion, sind
zugleich die weichen Stellen des Projekts. Die fir den Rohbau verantwortliche Baufirma ist an
den technologischen Schwierigkeiten der Konstruktion zugrunde gegangen.

Die urspringlich veranschlagte Summe von 35 Millionen Mark war von vomherein zu gering
bemessen. Man erhohte die Summe. Als neu ausgeschrieben werden musste, fand sich aber
keine Firma, die den Bau in dieser Form fur die nun verbindlichen 39 Millionen Euro, zur Halfte
vom Land Berlin, zur Hélfte vom Bund aufzubringen, bauen wiirde. Eine nochmalige Kostenstei-
gerung ist ausgeschlossen. Also wird seit drei Jahren (berhaupt nicht mehr gebaut, wird viel
gestritten und gebockt, und fast sah es so aus, als wiirde das gesamte Bauvorhaben gestrichen.

Man kann fragen, ob es vemnftig war, ein so ehrgeiziges Unternehmen in Angriff zu nehmen,
ob nicht der historische Ort ohne verstérende, zum Aufmerken zwingende Architektur zum Spre-
chen hatte gebracht werden kénnen. Nun aber den beschlossenen Bau abzubrechen, wére ein
verhangnisvolles Signal, auch politisch. Der Bund bezahlt inzwischen das vom Land Berlin er-
richtete Judische Museum, er bezahlt das Mahnmal fir die ermordeten Juden Europas. Dass er
far die ,Topographie* nur die Halfte der Kosten Ubernimmt, ist in der Tat eine inkonsequegte
Hierarchisierung. Wenn es eine nationale Verantwortung im Berliner Gedenkstattenwesen gibt,
dann doch wohl die der Erinnerung an die Tter.

Der Kultursenator Thomas Flierl und der Senatsbaudirektor Hans Stimmann informierten dar-
(ber, dass — zur Uberraschung aller — der sonst kompromisslose Zumthor nun zu konstruktiven
Vereinfachungen bereit sei. Es geht dabei — zum Zwecke der Kostendisziplin — um Verginfa-
chungen des Stabwerks im Inneren des Gebaudes und bei den Deckenkonstruktionen sowie um
die Reduzierung der Stabzahl und der Knotenverbindungen (von etwa 17000 auf 6000). Dem
architektonischen Kunstwerk entstinde dadurch, so wurde versichert, kein Schaden. Bis zur

Sommerpause soll die Umplanung abgeschlossen, soll statisch geprift und noch einmal ausge-
schrieben werden. Danach brduchte es noch drei, vier Jahre bis zur Fertigstellung.

Wird man dann im Kostenrahmen bleiben? Wird die Aussicht auf eine einmalige Gedenkst?tten-
trias aus Judischem Museum, Holocaust-Mahnmal und «1opographie des Terrors" ausreichen,

die selbstverstandlich bei jedem GroRvorhaben auftretenden Schwierigkeiten zu (berwinden?
Und welches Bild der NS-Geschichte wird man dann prasentieren?

Die neunziger Jahre waren das Jahrzehnt des Erinnerns in Deutschland.
Nun, wo alle dafir sind, droht die Erstarrung im Betriebshaften.

Der Tagesspiegel 23.5.2003

Die Botschaft hér ich wohl...

.Wende oder Windei? Die jahrelang skandalés verschleppte Topographie des Terrors in Berlin
soll mit einem neuen Bauvorschlag gerettet werden
von  Christina Tilmann

1988 erschien in der Zeitung ,Neues Deutschland" ein Artikel, in dem der Berliner PDS-
Abgeordnete Thomas Flierl den damaligen CDU-Kulturstaatssekretar Lutz von Pufendorf empdrt
fragte, warum es schon wieder eine Verzégerung bei der Topographie des Terrors gegeben
habe. Es sei ein Skandal, dass der Termin der Fertigstellung (ber das Jahr 2000 hinaus ver-
schleppt wirde. )

Funf Jahre spéter sitzt man immer noch zusammen — und ist keinen Schritt weiter. Thomas Flier!
ist inzwischen Kultursenator, Lutz von Pufendorf aus der Politik geschieden. (...) Tausende von
Touristen, die jahrlich das Gelande mit dem kleinen, provisorischen Open-Air-Museum besu-
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chen, fotografieren diesen Zustand. Mit der Fertigstellung wird nicht vor 2007 gerechnet — wenn
Uberhaupt.

Was hier inmitten der Hauptstadt geschieht oder vielmehr nicht geschieht, ist ein politischer
Skandal, der nicht dadurch geringer wird, dass er so lange anhalt. In einer Zeit, in der leiden-
schaftlich Gber Daniel Goldhagen, Norman Finkelstein oder auch Jorg Friedrich gestritten wird,
in der das &ffentliche Interesse immer starker den Tatern gilt, wird der Ort, an dem die national-
sozialistischen Verbrechen geplant wurden, behandelt wie jede x-beliebige Bauruine. Schlimmer
noch: Er wird zur Disposition gestellt.

Vor einigen Wochen trafen sich Kultursenator, Bausenator und Tragerverein der Topographie,
um darlber zu beraten, ob man sich nicht von Architekt Peter Zumthor und seinem Entwurf
trennen konne. Der Grund: Die mit der Errichtung des Rohbaus beauftragte Baufirma war nach
zehnjdhriger Planungsphase 2002 aber dem von 36 Millionen Mark auf Gber 38 Millionen Euro
angewachsenen Bauvolumen pleite gegangen. Eine Neuausschreibung hatte ergeben, dass
keine Firma bereit war, zu diesem Preis den Bau zu (bernehmen. Das billigste Angebot lag rund
3,2 Millionen Euro Uber dem Betrag, auf den das Bauvorhaben durch Bund und Berliner Parla-
ment gedeckelt wurde.

Dieses dem Parlament zu eréffnen, noch einmal &ffentlich das eigene Versagen einzugestehen
und beim Bund um eine emeute Erhthung der Bausumme zu betteln, hat Bausenator Peter
Strieder strikt abgelehnt.

~Wenn das Projekt nicht zu dieser Summe zu bauen ist, wird es nicht gebaut®, hat er - so erzahit
es sein Senatsbaudirektor Hans Stimmann — verkindet. Das sei .gegen seine Ehre." Warum es
nicht gegen Strieders Ehre war, noch vor einem Jahr fast im Handstreich zusatzlich 6,4 Millionen
Euro flr das ebenfalls fehlgeplante Tempodrom vom Hauptausschuss des Abgeordnetenhauses
lockerzumachen, warum auch die Bauverzogerungen und -verteuerungen bei dem Neubau der
Akademie der Kinste am Pariser Platz nicht gegen seine Ehre gehen, ganz abgesehen von
Projekten wie dem ebenfalls wesentlich verteuerten Abgeordnetenhaus, wird nur der Senator
wissen. Es passt aber in die Linie einer Politik, die ausgerechnet bei der Topographie des Ter-
rors scharfer als bei jedem anderen &ffentlichen Bau auf die Einhaltung vereinbarter Kosten
pocht und damit droht, das Projekt scheitern zu lassen.

Offenbar soll an der Topographie ein Exempel statuiert werden gegeniiber der Berliner Politik
und Bauplanung — und gegeniber dem Architekten. In einer Stadt, in der es lange - und inzwi-
schen offen eingestanden — Usus war, Baukosten zu niedrig anzusetzen, sie dann durchs Par-
lament zu bringen und im Rahmen eines Nachtragshaushalts die fehlenden Summen zu bewilli-
gen, soll ausgerechnet die Topographie des Terrors, dieses in seiner internationalen Bedeutung
nur mit dem Holocaust-Mahnmal vergleichbare Vorhaben, das erste sein, das an dieser Praxis
scheitert.

Oder ist es doch so, dass Berlin sich nur deshalb so stur stellt, weil immer noch die Hoffnung
besteht, dass der Bund das Unternehmen ganz unter seine Fittiche nimmt? Inhaltlich gabe es
dafir gute Grinde. Der CDU-Kulturpolitiker Norbert Lammert ist nicht der einzige, der die inkon-
sequente Haltung des Bundes in Sachen Berliner Gedenkstattenpolitik scharf moniert. Eine Re-
gierung, die mit dem Holocaust-Mahnmal am Brandenburger Tor die zentrale Stitte, an der der
Ermordung von Millionen judischer Mitbirger gedacht werden soll, komplett finanziert, die mit
dem Jadischen Museum Berlin auch das Haus, in dem das judische Leben in Deutschiand do-
kumentiert wird, in ihre Hand nimmt, stellt sich ausgerechnet bei der Statte, an der es um die
Dokumentation nationalsozialistischer Verbrechen geht, taub, Wie ware es, wenn man die To-
pographie des Terrors, wie Ex-Festspielchef Ulrich Eckhardt vorschlagt, nicht als Gedenkstatte,
sondern als Ort politischer Bildung begreift und sie aus der 50:50-Finanzierung durch Bund und
Land entldsst? Wie, wenn man emst macht mit der Trias Mahnmal/Judisches Muse-
um/Topographie des Terrors, und sie, wie Lammert vorgeschlagt, unter eine zentrale Verwal-
tung stellt, die Archiv, Besucherdienst und Programm koordiniert?

Zumindest misste endlich anerkannt werden, dass es zwischen den drei Orten keine Wertigkeit,
keine Hierarchie geben darf. Und selbst wenn es so wire, ist die Topographie, der Ort, an dem
erinnert wird, wer die Tater waren, bestimmt nicht die unwichtigste der drei Institutionen. Doch
wie instinktlos das Projekt behandelt wird, war am Mittwochabend wieder zu beobachten. An-
lasslich seines 20-jahrigen Bestehens hatte der ,Verein Aktives Museum® in den Berliner Gropi-
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us-Bau geladen, um (ber die (drtlich angrenzende) Topographie zu debattieren. Allein: Staats-
ministerin Christina Weiss, als Vertreterin des Bundes geladen, lie® sich knapp zehn Minuten
vor Beginn der Veranstaltung wegen Haushaltsverhandlungen entschuldigen. Der als Berliner
Senator federfihrende Peter Strieder fehite gleich unentschuldigt und schickte Senatsbaudirek-
tor Hans Stimmann in den Ring, und der Schweizer Architekt Peter Zumthor, mit dem nach ei-
genem Bekunden zwei der Politiker auf dem Podium am selben Tag in Berlin konferiert hatten,
war gar nicht erst eingeladen.

Uber eine Politik, die ein Anliegen, das laut Lammert zur ,fundamentalen Grundausstattung der
Bundesrepublik" gehért, so skandalés zehn Jahre lang verschieppt, werden noch die Historiker
urteilen. Derweil verkiindet Hans Stimmann im Auftrag des Senats tapfer ein kleines Wunder:
Vor die Aussicht gestellt, sein hochgelobtes Projekt (iberhaupt nicht mehr verwirklicht zu sehen,
habe Architekt Peter Zumthor endlich nachgegeben und sich bereit erklart, sein Projekt noch
ginmal zu Oberarbeiten, um den durch Verzégerungen und Kostensteigerungen gesprengten
Rahmen von gut 38 Millionen Euro zu halten. Die teuren ,Knoten®, die die filigranen Betonsaulen
des ,schwebenden" Baus miteinander verbinden, sollen von 17000 auf 6000 reduziert werden,
ohne dass die dsthetische Wirkung verloren gehe. Bis zur Sommerpause sollen Zumthors ver-
&nderte Plane voriiegen, Anfang 2004 soll der Bau wieder aufgenommen werden.

Warum das so nicht schon viel friher moglich war, ob man sich auf die Zusicherungen des Ar-
chitekten wirklich verlassen kénne, ob es wirklich noch zu einer Wiederaufnahme der Arbeiten
kommen werde, all diese Fragen sind unbeantwortet. Nicht nur Lammert zeigt offenen Unglau-
ben gegentber immer neuen Durchbruchsankindigungen: Er habe so viele frohe Botschaften
fiber die Méglichkeit der Realisierung gehort, dass es ihm schwerfalle, diese neue fur die erste
wahre zu halten. Doch die Einschatzung, dass die Dauerdiskussion Gber die Realisierung des
Zumthor-Baus dem Anliegen der Topographie schon jetzt mehr geschadet habe, als die Vollen-

dung des Baus ihr jemals werde nitzen kénnen, wird durch den fertigen Bau hoffentlich wider-
legt werden.

Berliner Zeitung 23.5.2003

Klassentreffen der Spurensucher

Ein Berliner Symposium zur Leidensgeschichte um den Bau der Topographie des Terrors
von  Volker Maller

Wie auf einem Klassentreffen filhle er sich, sagte Andreas Nachama, Direktor der Topographie
des Terrors, als er am Mittwoch im Gropiusbau die Géaste eines Symposiums begrifte. Ein
Klassentreffen nach zwanzig Jahren: Im Kinosaal glitt sein Blick Gber oft schon ergraute Haupter
von Mitstreitern, die im Sommer 1983 den Birgerverein Aktives Museum gegriindet hatten. Es
war derzeit ihr Anliegen, einen verschitteten, "umschwiegenen Ort" wieder freizulegen: das e-
hemalige Prinz-Albrecht-Gelande, wo sich die Flhrungszentralen des nationalsozialistischen
Terrors befunden hatten. Mit Hacke und Spaten waren die Vereinsmitglieder 1985 demonstrativ
der Brache zu Leibe geriickt, um nach den steinernen Resten dieses Tatorts zu graben.

(...) Zurickzuschauen auf den Weg dieser verdienstvollen Dokumentationsstitte, die durch die

kiagliche Verschleppung ihres seit Jahren gestoppten Neubaus zuletzt nur noch Negativschlag-
zeilen erhielt, kam man jetzt im Gropiusbau zusammen,

Nach den Nachrichten der letzten Tage hatte man erwarten kénnen, dass es doch ein einiger-
maRen frohes Klassentreffen wiirde. Wie auch in dieser Zeitung zu lesen, verlautete aus dem
Berliner Senat: Der Schweizer Stararchitekt Peter Zumthor wolle sich nunmehr in das letzte
Wort der Politiker schicken, dass die Kosten fir seinen anspruchsvollen Stabwerksbau mit fast
39 Millionen Euro (mehr als das Doppelte der urspriinglichen Kalkulation) unweigerlich ihre o-
berste Grenze erreicht haben. Er werde sein Projekt entsprechend Uberarbeiten. Bis zur Som-
merpause wirde alles neu durchdacht sein, die am Rohbau gescheiterte Firma eine tatige
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Nachfolgerin haben. Ende 2006 ware dann zwischen Eisenmans Holocaust-Mahnmal und Li-
beskinds Jldischem Museum mit Zumthors Baukunstwerk der architektonische Schiussstein in
einer einzigartigen Erinnerungs- und Denkmeile gesetzt. (...)

Wenn das alles stimmte, dirften sich die engagierten Blrger und fachkompetenten Profis bei
einem solchen Treffen doch wieder etwas entspannter ihren Forschungs- und Bildungsaufgaben
zuwenden. Doch es war ihnen nicht so. Sie hatten die Botschaft gehont, aber es fehite der Glau-
be. Das heruntergedimmte Saallicht passte zur Melancholie, die (iber diesem Podiumsmarathon
vom friihen Nachmittag bis in den spaten Abend lag. Nach einer prominenten Historiker-Runde
zum akademischen Stand der "Té4terforschung” gab man sich wehmitigem Erinnern an birger-
bewegte Pionierzeiten hin, Die unzweifelhaften Verdienste der Burgervereine (Stefanie Endlich)
und der Stiftungsarbeiter (Reinhard Rarup) wurden referiert und aufgelistet. In einem Kommen-
tar warnte Volkhard Knigge, der Direktor der Gedenkstatte Buchenwald, vor anachronistischen,
romantisierenden Beschwérungen jenes birgerschaftlichen Engagements. Es gehdre zum We-
sen dieser Initiativen, dass sie sich mit ihrem Erfolg Uberflissig machen oder auch “selbst insti-
tutionalisieren”. Knigge gab zu bedenken, ob die Initiativen der 70er- und 80er-Jahre nicht auch
"epochen- und generationsbedingt" waren und also verganglich sind.

Das "Klassentreffen” blieb dazu angetan, allen hochfahrenden Optimismus zu dampfen, dass
sich nebenan auf der Baustelle schon recht bald wieder mehr bewegen konnte als die hoppeln-
den Kaninchen. "Alles ist denkbar, auch die Fortsetzung des Baus”, bemerkte Nachama mit vor-
sichtig gedampftem Optimismus. Auch in diesem Falle werde es noch drei, vier Jahre bis zum
Einzug dauern. "Nur: wann dirfen wir diese Jahre zu z3hlen beginnen?"

Vor einer Antwort darauf hiteten sich auch die Politiker des Landes und des Bundes, die zu
spater Stunde als letztes Podiumsaufgebot einrlickten. Zweieinhalb Jahrzehnte Erinnerungsar-
beit am Prinz-Albrecht-Gelande (berschauend, gestand Ex-Festspiele-Direktor Ulrich Eckhardt
seine "Gemitsbelastung". Wie verlasslich denn nun die VerheiBung sei, dass zum Sommer alles
fur den Weiterbau geregelt ist, wollte er vom Stadtbaudirektor Hans Stimmann wissen. Der be-
kannte sich mit groBer Leidenschaft zum Zumthor-Entwurf. Aber: "Ich schwére auf gar nichts."
Erst misse "jetzt umgeplant, gearbeitet, gezeichnet, gerechnet werden". Zumthor reduziere die
Zahl der kostspieligen "Knoten", die das Stabwerk zusammenhalten, von 17 000 auf 6 000, ver-
einfache die Deckenkonstruktion, "ohne Abstriche an der asthetischen Raffinesse” des Bau-
werks. Ob das gelingt? Da sei er "im Grundsatz optimistisch". Aber: "Wir miissen misstrauisch
bleiben."

Der Bundestags-Vizeprasident Norbert Lammert fuhit sich noch immer "so unwohl wie vorher
auch". Er stehe "fassungslos vor der Leidensgeschichte dieses Projekts", das in der deutschen
Gedenkstattenlandschaft doch eine zentrale Bedeutung habe. Lammert beklagte, dass die
Skandalgeschichte um diesen Bau - "Ausdruck der administrativen Inkompetenz des Berliner
Baumanagements" - vom notwendigen Interesse flr die inhaltliche Arbeit der Stiftung Topogra-
phie ablenke. Und spitzte zu: "Diese Architekturdebatte hat der Sache mehr geschadet, als ihr
jetzt die Realisierung des Baus noch dienlich sein kann." Der CDU-Politiker wiederholte seine
Forderung, der Bund mdge, wie schon fiir das Judische Museum und das Holocaust-Mahnmal,
konsequenterweise auch firr diesen nationalen Denkort die volle Verantwortung Gbernehmen.
Der Berliner Kultursenator Thomas Flierl, den man kurz zuvor noch im Restaurant des Gropius-
baus mit Peter Zumthor verhandeln sah, wandte sich gegen allzu blaudugiges Rasonnement.
Das Projekt habe auch an der "inneren Zerrissenheit” der Stiftung gelitten. "Es mangelte an U-
bereinkunft zwischen dem Architekten, den Nutzern und den Auftraggebern.” Auch Flierl setzt
auf das an diesem Abend arg strapazierte "Prinzip Hoffnung". Mit Norbert Lammert stimmt er
Uberein in dem Urteil: Dieses Projekt vertragt keine Krisen, keine Verzdgerung mehr. "Wenn bis
zur Sommerpause nicht alles geklart ist, dann steht es generell infrage.”

Und wo blieb Peter Zumthor? Der strebte vor Podiumsbeginn durchs Foyer dem Ausgang zu.
Herr Zumthor, werden Sie sich im Kostenrahmen halten? "Ich denke ja", und mit Blick auf die in
den Vortragssaal eilenden Politiker: "wenn jetzt alle mitspielen." Ob er nicht zur Diskussionsrun-
de wolle? "Nein, das muss ich mir nicht antun!"
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20-Jahrfeier Verein Aktives Museum Faschismus und Widerstand in Berlin

oben: Erinnerungen an die Entstehung des Aktiven Museums: Christine Fischer-Defoy (links)
und Gerhard Schoenberner (rechts) am 22. Mai 2003 in der Gedenkstitte Deutscher Wider-
stand

unten: Die Gaste
des Jubilaums bei
der Prasentation
der neuen
' Haymatloz-CD-
Rom im
Vortragssaal der
Gedenkstatte
Deutscher
Widerstand

Fotos Dorothee Ifland
/ Aktives Museum
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20-Jahrfeier Verein Aktives Museum Faschismus und Widerstand in Berlin

2 W

= { ==

Jubilaumsfeier des zwanzigjéhrigen Bestehens des Aktiven Museums am 22. Mai 2003 in der

Gedenkstatte Deutscher Widerstand. Bild links: im Gesprach Andreas Nachama und Matthias
Hass

Fotos Dorothee (fland
/ Aktives Museum
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... alles andere als langweilig!”
Ein Schiilerprojekt zur NS-Geschichte — auch von Erwachsenen gerne besucht

Von Anfang Mai bis Anfang Juli konnte vor einem Jahr im Jugendmuseum die Ausstellung ,Ent-
schadigt? Zwangsarbeit in Tempelhof und Schéneberg 1938-1845" besucht werden. Sie war Teil
eines Ausstellungsprojektes des Arbeitskreises Berliner Regionalmuseen. Uber einen Zeitraum
vaon etwa anderthalb Jahren hatten interessierte Besucher die Méglichkeit, sich in elf Bezirken
zum Thema Zwangsarbeit zu informieren. Das breit angelegte Spektrum erméglichte es, sich
dem Thema aus verschiedenen Perspektiven zu nahern. Die Ausstellung in Schéneberg war als
einzige fir Jugendliche konzipiert worden. Wie sich wahrend der zwei Monate herausstelite,
empfanden diese etwas andere Prasentation auch viele erwachsene Besucher als sehr interes-
sant und anregend. Das Begleitprogramm umfasste neben Fiihrungen ,vor Ort*, Gesprachen mit
Zeitzeugen und engagierten Einzelnen auch Projekitage fur Schulklassen.

Vorbereitungen

Bei der Vorbereitung der Ausstellung stellten sich uns viele Fragen: Wie kann Erinnerungsarbeit
heute aussehen? Welche Bedeutung haben authentisches Material und authentische Orte?
Welche Rolle spielen Zeitzeugen? Wie kénnen wir ein so schwieriges Material wie Dokumente
der NS-Blrokratie und andere Funde aus den Archiven den Jugendlichen, die zum Teil nur un-
gern lesen, nahe bringen? Wie sensibilisieren wir die Menschen fir dieses umstrittene und lange
verdrangte Thema?

Parallel dazu gestaltete sich unsere Recherche mitunter sehr miihsam und zeitintensiv: In di-
cken Aktenstapeln fand sich des &fteren nur eine kleine Information zu einer Person, einem La-
ger oder einem Betrieb. Viele Fragen blieben offen. Der Spielraum fir Auswertungen war und ist
sehr gro. Die Pfade, die wir gingen, um unklare Informationen zu bestatigen, neue zu finden
oder Widerspriche zu klaren, waren oft sehr verschlungen. Doch die Vielfalt der Dokumente und
Spuren hatte einen eigenen Reiz. Wir kamen uns vor wie Detektive und das machte SpaR.

-
e
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Gllcklicherweise konnten wir auch Kontakt kntipfen zu ehemaligen Zwangsarbeiter/innen, die
bereit waren, unsere Fragen zu beantworten und uns fUr die Ausstellung ihre persénlichen Do-
kumente zur Verflgung zu stellen. Diese Kontakte waren durch die Sophie-Scholl-Oberschule in
Schoneberg und die Berliner Geschichtswerkstatt e V. vermittelt worden. AuBerdem waren gini-
ge Berlinerinnen bereit, uns uber ihre Erinnerungen an diese Zeit Interviews zu geben. die auch
in die Aussteliung einfliefen konnten.

Ausstellung

Die Vielfalt des Materials und die Schwierigkeit, an detaillierte Informationen zu kommen, gaben
die Idee fur die Prasentation: Die Besucher sollten die Méglichkeit haben, selbst zu forschen
eigene Fragestellungen zu entwickeln und Antworten zu finden. So konnte jede/r Interessierte
sich alleine oder in siner Kleingruppe an einen der Arbeitstische setzen und anfangen zu sto-
bern. Ganz konkret gewann man anhand des unterschiedlichen Materials Einblick in die For-
schungssituation und die Archivarbeit im allgemeinen.

Wir ordneten das vorgefundene Material in vier verschiedene Themenbereiche. Im Zentrum
standen zwei Familiengeschichten: Die Familien Derewjanko und Besgina waren in den 40er
Jahren aus der Ukraine nach Berlin zur Zwangsarbeit verschleppt warden. Je nach Alter der
einzelnen, machten sie verschiedene Erfahrungen und bewerten dadurch diese Zeit heute un-
terschiedlich. Deshalb stellten wir zu jeder Person eine eigene biographische Mappe zusam-
men.

Wer waren die Menschen, die in Berlin Zwangsarbeit leisten mussten? Woher kamen sie? Unter
welchen Bedingungen mussten sie leben und arbeiten? Antworten auf diese Fragen konnte man
im Ausstellungsteil Menschen finden. Aus Archivboxen, Schubern und Dokumentenkasten konn-
te jeder Besucher sich das Material herausnehmen, das ihn naher interessierte. Wir hatten die
vielen Informationen auf groRen Karteikarten zu den Themen Anwerbung, Arbeitsbedingungen
Ernahrung, Freizeit, Jugendliche, Sexualitdt u.a.m. zusammengestellt. Personliche Dokumente
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der Zeitzeugen (Fotos, Briefe, Tagebucheintrége) kontrastierten wir mit Aktenmaterial der NS-
Burokratie, Propagandafotos und Anwerbeplakaten. Dabei haben wir Gegensatze bewusst ste-
hen gelassen. Jeder konnte selbst die Ligen und Widerspriichlichkeiten des NS-Regimes he-
rausfinden, aber auch die Vielfalt der Lebensbedingungen sowie die vielen nach wie vor unge-
kldrten Sachverhalte.

Wer waren die Nutznieller des Zwangsarbeitereinsatzes? Wer organisierte das alles? Naheres
dazu stellten wir im Ausstellungsteil Orte zusammen. Das Material gliederte sich in einzelne In-
dustriebetriebe, Behérden, private Landwirtschaft und private Haushalte. Gerade letztere sorg-
ten durchaus fir Erstaunen. Der zweite Schwerpunkt waren die Lager: Wo befanden sie sich?
Wie viele gab es in den Bezirken? Welche Arten von Lagem gab es? Zwei Bezirksstadtpléne
und Luftbildaufnahmen aus den 40er Jahren verdeutlichten weitere Details. Hier konnte man
entdecken, wie viele Informationen sich in Akten der Standesdmter und Friedhofsverwaltungen
oder in Gerichtsakten verbargen.

Entsch&digt? hieR der vierte Teil der Ausstellung. Er befasste sich mit den Fragen: Was wurde
aus den Zwangsarbeiter/innen nach 19457 Wie leben die Jugendlichen von damals heute mit
Ihrer Erinnerung? Wie stehen die Berliner/innen dazu? Was hat es mit der Stiftungsinitiative auf
sich? Kann Geld entschadigen? Wie lauft das Antragsverfahren ab? Geht es nicht auch um
menschliche Wlrde und Anteilnahme? Wir steliten personliche Aussagen der Zwangsarbei-
ter/innen ausgewahiten Zeitungsausschnitten zur Entschadigungsdebatte gegeniber. Ergénzt
wurde das durch Material von privaten Initiativen oder engagierten Einzelnen, auch aus anderen
Landem. Weiter hatten wir nahere Informationen Uber die Arbeit der Koordinierungsstelle fiir
Auskunftsersuchen beigefigt. Im Internet waren wir auf einen Chatroom zu diesem Thema ge-

stoen. Diese Diskussion hatten wir gedruckt; die Besucher/innen konnten hier direkt ihre eige-
ne Meinung hinterlassen.

Wer des Lesens mide war, konnte sich bei allen vier Teilen der Ausstellung auch Tonaufnah-
men von Auszlgen aus Interviews oder Briefen der Zeitzeugen anhéren.

Die farbliche Unterscheidung der vier Ausstellungsteile erleichterte die individuelle Orientierung
fur die Besucher. Die sinnlich-haptische Gestaltung der einzelnen Materialien (schones Papier,
groBe Schrift, viele Fotos etc.) erhdhte die Lust am In-die-Hand-Nehmen und Entdecken. 14
Stelltafeln, die vorab von einem Historiker fur diese Ausstellung gefertigt worden waren, erganz-

ten in allen Regionalmuseen die jeweiligen bezirksspezifischen Informationen. Sie erméglichten
immer wieder den Vergleich mit der Situation in Gesamtberlin.

Projektarbeit mit Klassen

Im allgemeinen lasen alle Besucher/innen intensiv und aufmerksam in unserem Archivmaterial.
Manche kamen mehrmals, brachten zum Teil eigenes Material mit, um es mit unserem ab-
zugleichen. Man merkte die Lust am Stdbern, Weiterlesen und Querverbindungen suchen.

Fr Schilerfinnen ab der 9. Klassenstufe hatten wir einen Projekttag konzipiert. Entsprechend
dem Konzept von Petra Zwaka, der Leiterin des Jugendmuseums, sollten die Jugendlichen
durch neue Erfahrungen mit dem Gegenstand ,Geschichte* im Ort ,Museum* dazu angeregt
werden, ihre Umwelt und deren historische Dimension bewusster wahrzunehmen und aktiv mit-
zugestalten. Die Methode des forschenden Lernens ist produktorientiert; die Begegnung mit
Geschichte soll interessant und |ustvoll gestaltet sein, Die jungen Menschen erhalten ein Forum

fur eigene Meinungen, Forschungen, Vergleiche und Fragen auch zu heiklen und belasteten
Themen.
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Konkret waren die Klassen vier Stunden (inkl. Pause) im Museum. Nach der BegriBung gab es
eine kurze Einfihrung: Zwei Dias — Passfoto und Arbeitskarte einer jugendlichen Zwangsarbei-
terin — wurden untermalt durch das Vorlesen eines von uns entworfenen fiktiven Briefes des
Mé&dchens an |hre Familie. Diese Situation (halbdunkler Raum, unmittelbarer Anfang mit dem
Thema ohne vorherige Erklarung von unserer Seite) hatte den Effekt, dass die Klassen ruhig
wurden und sich direkt auf das Thema einlieen.

Danach stellten wir Mitarbeiterinnen uns vor und erlduterten in wenigen Satzen das Thema, die
Forschungssituation und den Ausstellungsaufbau. Mitunter kam dann die uns willkommene Fra-
ge: ,Und was machen wir hier?* Daraufhin teilten sich die Klassen je nach personlichen und
thematischen Vorlieben in bis zu sechs Kleingruppen ein und hatten zwei Stunden Zeit, sich mit
folgenden Themen auseinander zu setzen: Verschleppung/Transporte aus den Heimatldndern,
Einsatzorte in den Bezirken, Leben im Lager, Luftbildaufnahmen der Lager, Gerichtsakten, Von
der Riickkehr bis heute. Pro Thema hatten wird als Leitfaden eine so genannte Arbeitskarte vor-
bereitet, die mit zwei bis drei einleitenden Satzen das Thema umfasste. Dann folgten mehrere
Fragen, die beantwortet werden konnten, aber nicht mussten, sondern eher als Leitfragen durch
das Thema flihrten. Weiter machten wir Vorschlége, in welcher Form die Jugendlichen ihre Er-
gebnisse anschlieBend vortragen kénnten und gaben konkrete Hinweise, wo sie die entspre-
chenden Dokumente in der Ausstellung finden konnten.

Wir standen in dieser Phase flir Nachfragen zur Verflgung, was teilweise gar nicht so genutzt
wurde, wie wir uns das zu Beginn vorgestellt hatten. Die Jugendlichen hatten Lust, alleine auf
Entdeckungsreise zu gehen, Sie arbeiteten auch aktiv mit dem Handapparat (Sekundarliteratur,
historische Plane); manche lasen sogar intensiv die Stelltafeln. Bei unserer Recherche hatten
wir erstaunlich oft Informationen zu jugendlichen Zwangsarbeiter/innen gefunden. Das war na-
tirlich gut fir unsere Projektarbeit mit Klassen. Denn die Schiler/innen konnten sich in diese
Personen viel leichter hineinversetzen.

Die Chance zur Kommunikation untereinander wurde gerne genutzt — zum Thema Zwangsarbeit
und naturlich auch zu anderen. Es gibt immer Ausnahmen — nicht alle Menschen interessieren
sich fir das gleiche, aber es gab kaum Stéraktionen. Die Schiler/innen regelten das meist un-
tereinander.
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